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VK 81°1: 81'367.623
ZUR LOGISCHEN VALENZ BEIM ADJEKTIV IM DEUTSCHEN
Omelchenko N. A.
Staatliche Universitit fiir Sicherheit der Lebenstitigkeit

Lwiw

Bekanntlich gibt es zwei Versionen der Valenztheorie: das verbozentrische
Konzept wund das Subjekt-Pradikat-Konzept, welche entweder von der
auBersprachlichen Situation ausgehen oder die Urteilsstruktur modellieren. Darauf
autbauend, wird der Grundbegriff auf die anderen Wortarten und auf die logische
Ebene ausgeweitet. Wenn die Valenz z.B. des Adjektivs oder des Substantivs
angenommen wird, so gerdt die logisch semantische Valenz ms Blickfeld. Die
logische Valenz basiert auf der Fahigkeit eines Wortes, bestimmte Anzahl von den
Aktanten (obligatorische, fakultative bzw. freie Angaben) bei sich zu haben, um seine
lexikalische Semantik realisieren zu kénnen. Eben die semantische Struktur und
Pragmatik des Wortes entscheiden iiber sein syntaktisches Verhalten und die Anzahl
seiner Mitspieler. Iim Zusammenhang damit unterscheidet O. Behaghel dre1 Gruppen
von Adjektiven: absolute, relative und solche, die polysem sind und in emer Variante
absolut. in einer anderen relativ sein kénnen [2. S. 140 - 141]:

erist bose - Charaktereigenschaft,

er ist bose aif mich —innere Einstellung,

erist bose zu mir - Verhaltensweise.

O. Behaghel bezeichnet als absolute diejenigen Adjektive, die nur eine
Leerstelle haben. Ausgehend von seiner allgemeinen Auffassung der Wortrelativitit,
sieht er m den relativen Adjektiven solche, denen quantitattv mehrere Aktanten
zukommen (also: zwei- und drerwertige Adjektive) und die sowohl 1m syntaktischen
Status (fakultativ: obligatorisch), in der syntaktisch-morphologischen Représentation
(Substantive in verschiedenen Kasus), als auch m der semantischen Charakteristik

unterschiedlich sind [+Hum][+Anim]. Davon ausgehend unterscheiden wir i der
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Substantivgruppe zwe1 Felder: das Vorfeld mit den Gliedern verschiedenen Ranges
und das Nachfeld.
Daraus 1st ersichtlich, dass die Adjektive nach der Zahl der obligatorischen und
takultativen Aktanten in solche Klassen eingeteilt werden konnen:
1. obligatorisch null-, fakultativ emwertige Adjektive (kalt);
obligatorisch emwertige Adjektive (schwindlig):
obligatorisch em-. fakultativ zweiwertige Adjektive (liebenswiirdig):

obligatorisch em-. fakultativ dreiwertige Adjektive (dankbar):

ok BN

obligatorisch zweiwertige Adjektive (dhnlich);

o

obligatorisch zwei-, fakultativ dreiwertige Adjektive (behilflich):
7. obligatorisch dretwertige Adjektive (schuldig) [1, S. 138].

Diese Aufschliisselung basiert auf dem Begriff der Autosemantik und
Synsemantik (leere Begriffe) emes adjektivischen Wortes und auf dem Begrift der
Figungspotenzen m der Auffassung von W. Admoni. ber denen er grammatisch
dominierende und grammatisch abhéingige Komponenten in der Wortverbmdung
unterscheidet [1. S. 82]. Die abhéngigen (passiven) Fligungspotenzen sind fakultativ,
die dominierenden (aktiven) — obligatorisch, genauer gesagt, alternativ-obligatorisch.
Die alternativ-obligatorischen Fiigungspotenzen von W. Admoni entsprechen den
zentripetalen Fiigungspotenzen von B. Abramov, unter welchen er die Fahigkeit der
Warter versteht, in  emer untergeordneten Stellung im Satz zu erschemen, d. h.
regiert zu werden [3, S. 138]. In dieser Hinsicht fillt das Adjektiv. welches 1 Satz
eine untergeordnete Rolle spielt, unter den Begriff der passiven, zentripetalen Valenz.
Vom logisch-semantischen Standpunkt aus sind die Adjektive Valenztrager und
setzen eme obligatorisch zu besetzende Stelle voraus, weil sie Eigenschatten
ausdriicken, die den Individuen, Gegenstinden usw. zukommen. Daraus 1st nicht auf
eine vollig lineare Zuordnung von der semantischen und syntaktischen Klassitikation
zu schlieBen. Um 1 den Satz eingeschaltet zu werden, muss das Adjektiv seine rechte
obligatorische (vom Substantiv her gesehen, fakultative) Valenz zu semem
Bezugswort realisieren, da der von ithm bezeichnete Begriff als das logische Pradikat

zu den entsprechenden Eigenschaftstrdgern zu interpretieren ist. Diese Diskrepanz
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zwischen Semantik und Syntax ist auch den qualitativen und relativen Adjektiven in
der Auffassung von W. Admoni zu beobachten, die mit den syntaktischen Gruppen
der emn- oder mehrwertigen Adjektiven nicht zusammenzufallen (em guter Student -
die politische Frage): emwertige Adjektive kénnen semantisch sowohl qualitative als
auch relative Adjektive emnschliefen. Ontologische Abhangigkeit des statischen
Merkmals von der Substanz wird in den logischen Strukturen der AuBerung realisiert
in Form eines Pradikats mut emer Leerstelle, welche von den entsprechenden
Argumenten ausgefiillt wird und in der Formel R(x) dargestellt werden kann. Dabei
ist R als die Funktion emer Variable d. h. als das emstellige Pradikat aufzufassen.

Die Kategorie des Merkmals existiert auf der Ebene der logischen Valenz als
das Verhaltmis zwischen dem Pradikat und semem Argument. Auf der syntaktischen
Ebene erscheinen die Argumente m Form der syntaktischen Funktionen: der gute X;
X ist gut; der gut gesinnte X; der Redner X ist gut. Unter den relativen Adjektiven,
die die ,leeren Begriffe™ ausdriicken, gibt es linguale Einheiten, die die mehrstellige
Struktur der Pradikate beinhalten: R(x.y.z). z. B. dhnlich, jiinger usw. Diese Struktur
reprasentiert die aullersprachliche Situation, in der bestimmte Relationen zwischen
den bestimmten Objekten existieren. Nach dem lingualen Spezifikum des Préadikats
zertillt diese Formel i zwe1 Varnanten: R(x), wo (x) eine konstante Variable 1st und
die zweite Variante R(X,y), wo (x) als eme konstante und (y) eine variable Einheit
fungieren. Was das Argument (z) anbetriftt, so kann es zu den impliziten Kategorien
gezahlt werden, die implizit in der Funktion beider Pradikate eingeschlossen ist. Auf
der Oberflachenstruktur eines aktuellen Satzes 1st es fakultativ aber i der
Tiefenstruktur 1st es implizit mit dem Préddikat verbunden. Die Zugehorigkeit zur
Struktur R(x) 1st fiir alle abhéngigen Wortklassen typisch, die sich um das Substantiv
und das Verb gruppieren. Die Struktur R(z) dagegen 1st nicht nur fiir qualifikative
Adjektive sondern auch fiir andere wortartméBige Emheiten darunter fiir Adverbien
(sehr oft), Verben (es interessiert mich sehr), Intensitikatoren (ein sehr grausam
aussehender Mann), pradikative Worter (es fut mir sehr leid) kennzeichnend. Beide
Strukturen verfiigen tiber emme umfangreiche grammatische Information, die

iwrgendwie detailliert werden soll. Diese Detaillierung erfolgt in der integralen
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pradikativen Struktur (z)R(x), die durch grammatische Synsemantik des logischen
Pradikats und sein potenzielles fakultatives Element konstituiert wird: das Argument
(z) 1st emn potenzielles Element der logischen Struktur R(x), wihrend das Argument
(x) die verbindliche Bedingung der kommunikativen Realisation der Struktur R(z)
darstellt. Die Realisation der Struktur R(x) eréffnet somut die Moglichkeiten der
Realisation von den Strukturen R(z) und R(yz). Der lexikalische Umfang der Struktur
R(v) schliefit nur die lexikalischen Einheiten ein, die die , leeren Begriffe™ beinhalten.
Die oben skizzierten Erwidgungen haben nicht nur den theoretischen Charakter,
sondern auch den praktischen Wert und wiirden den Unterrichtszwecken dienen,
wenn thre konzeptuellen Grundsétze nach folgendem Modell dedaktisiert werden
konnten:
Semantische Invariante der relativen Adjektiv: z.B. , x hat Verlangen nach y*
(er ist verriickt nach meiner Schwester);
Semantik der Aktanten: +Anim, =Anim. - Anim oder Abstraktum:
Obligatheit oder Fakultativitat. Der zweite Partner st in der vorliegenden
lexisch-semantischen Variante obligatorisch;
Grammatische Form des zweiten Aktanten. Der zweite Aktant 1st hier ein
Nomen mut Praposition, ,,auf™* bzw. ,nach™: er ist hungrig nach Liebe, auf
Liebe. Die Préposition ,auf” deutet stirker auf das Ziel des Verlangens
hin, wihrend , nach* vor allem die Richtung angibt.

Daran ankniipfend kénnte man die anderen semantischen Invarianten innerhalb
der relativen Adjektive aut Grund des Belegmaterials erschlieBen und sie auf Grund
des obenangefiihrten Modells linguistisch beschreiben. Aber diese Aufgabe geht tiber
die Grenzen unserer vorliegenden Studie hinaus.
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