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ОЦІНЮВАННЯ РИЗИКІВ ВИРОБНИЧОГО ТРАВМАТИЗМУ 

 

І. Зарицький 

Л. Ф. Дзюба, д. т. н., професор 

Львівський державний університет безпеки життєдіяльності 

 

Конкурентна спроможність сучасної економіки залежить від 

підвищення продуктивності праці. Однак для такого підвищення працівникам 

в усіх галузях виробництва роботодавець повинен забезпечувати відповідні 

умови праці. Умовами праці вважають сукупність чинників виробничого 

середовища i трудового процесу, що впливають на здоров'я й працездатність 

людини під час виконування нею трудових обов’язків. Незадовільні умови 

праці є однією з причин виробничого травматизму. Виробничим 

травматизмом вважають явище, що характеризується сукупністю виробничих 

травм i нещасних випадків на виробництві. Однак, згідно з [1], незважаючи на 

докладені зусилля роботодавців на проведення заходів щодо поліпшення умов 

праці, вдосконалення оснащеності, забезпеченості засобами індивідуального 

захисту, проведення інструктажів, рівень виробничого травматизму має дуже 

високий показник як в окремо взятих регіонах, так і загалом по країні. Тому 

оцінювання ризиків виробничого травматизму є актуальним завданням. 

Для дослідження виробничого травматизму використовують 

статистичний, топографічний, монографічний, груповий, економічний 

методи. Зважаючи на різноманіття методів дослідження виробничого 

травматизму, кожен з яких має свої переваги чи недоліки, для встановлення 

причин травматизму, величини показників та розроблення заходів щодо 

зменшення показників та зменшення економічних збитків підприємств 

доцільно застосовувати ризик-орієнтований підхід для оцінювання 

виробничого травматизму. 

Загальне оцінювання ризику [2, 3] полягає у забезпеченні отримання 

інформації на доказовій основі та її аналізі для прийняття обґрунтованих 

рішень щодо обробки конкретних ризиків і вибору можливих варіантів їх 

обробки. Вигодами від впровадження загального оцінювання ризику є: 

розуміння ризику та його потенційного впливу на досягнення цілей; надання 

інформації особам, які приймають рішення; поліпшення розуміння ризиків; 

ідентифікування важливих чинників ризиків та слабих ланок у системах; 

порівнювання з ризиками в альтернативних системах, технологіях або 

підходах; обмінювання інформацією про ризики або невизначеності.  

Отже, загальне оцінювання ризиків виробничого травматизму 

забезпечить розуміння причин та наслідків ризиків та їхніх ймовірностей. 

Відповідно до [3] джерелами ризику є чинники, які самі або в комбінації з 
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іншими мають внутрішній потенціал для виникнення ризику. Чинники 

виробничого травматизму прийнято розділяти на дві групи: виробничо-

технічні та психофізіологічні. Виробничо-технічні чинники як джерела 

ризиків виробничого травматизму є об’єктивними. До них належать 

організаційні, технічні, гігієнічні причини виникнення виробничих травм. 

Згідно з даними роботи [4] до джерел ризиків виробничого травматизму 

належать: умови праці, що не відповідають санітарно-гігієнічним вимогам; 

надзвичайно великі обсяги нелегальної занятості; наявність значних 

недоліків в державній політиці з охорони праці. 

За даними фонду соціального страхування в 2022 році [5] серед 

причин страхових нещасних випадків переважають організаційні причини – 

45,5% (2 217 нещасних випадків). Через техногенні, природні, екологічні та 

соціальні причини сталося 37% або 1 804 нещасні випадки, через 

психофізіологічні причини – 13,1% (639 нещасних випадків), технічні 

причини – 4,4% (217 нещасних випадків). Для оцінювання ризиків 

виробничого травматизму на окремому підприємстві потрібно ретельно 

проаналізувати усі джерела ризиків. 

Зважаючи на те, що загалом ризик виражає частоту реалізації 

небезпек відносно можливої їх кількості, в табл. 1 обчислено ризики 

виробничого травматизму в Україні на підставі статистичних даних фонду 

соціального страхування за 2019 – 2022 роки [6 - 11]. 

Таблиця 1 

Страхові нещасні випадки на виробництві в Україні 
 

 2019 рік 2020 рік 2021 рік 2022 рік 

Кількість 

випадків 
4394 6646 2921 4877 

Ризик 
виробничого 

травматизму 

42,65 10  44,18 10  41,87 10  45,36 10  

Кількість 
смертельних 

випадків 

410 393 537 437 

Ризик 

смертельного 

травматизму 

40,247 10  40,247 10  40,34 10  40,48 10  

Кількість 

зайнятого 
населення 

16578,3 

тис. осіб 

15915,3 

тис. осіб 

15610 

тис. осіб 

9100 

тис. осіб 

 

Згідно з [9] за 2022 рік до робочих органів виконавчої дирекції 

Фонду надійшло на 47% менше повідомлень про нещасні випадки/гострі 

професійні захворювання (отруєння) порівняно з 2021 роком. Однак ризик 

отримати травму на виробництві зріс порівняно з 2021 роком в 2,9 рази 

(табл. 1), ризик смертельного травматизму зріс в 1,4 рази. Впродовж 2019 – 
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2020 років ризик смертельного виробничого травматизму в Україні 

залишався практично незмінним на рівні 40,247 10 . У 2021 році 

спостерігається його зростання на 38%, при тому, що загалом ризик 

виробничого травматизму в Україні в 2021 році порівняно з 2020 роком 

зменшився на 55%.  
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