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ЗНАЧЕННЯ ФІЛОСОФІЇ І МЕТОДОЛОГІЇ НАУКИ В КОНТЕКСТ 

ФОРМУВАННЯ АКАДЕМІЧНОЇ ДОБРОЧЕСНОСТІ 

ЗДОБУВАЧІВ ВИЩОЇ ОСВІТИ 

 

Анотація. У статті досліджується роль філософії і методології науки у 

формуванні академічної доброчесності здобувачів вищої освіти, зокрема 

майбутніх науковців. Академічна доброчесність розглядається не лише як набір 

формальних правил, а як глибоко усвідомлена етична норма, що є необхідною 

умовою легітимності та якості наукового пізнання. Наголошено, що хоча плагіат 

є загальновизнаним порушенням, більш приховані форми – такі як методо-

логічна фальсифікація – становлять серйозні труднощі для виявлення та 

запобігання.  

У дослідженні підкреслюється важливість філософської та методологічної 

компетентності, яка дозволяє здобувачам вищої освіти критично оцінювати 

наукові підходи та уникати маніпулятивних або псевдонаукових практик. 

Стверджується, що формування морально відповідального дослідника потребує 

не лише технічної компетентності, а й епістемологічної свідомості, етичної 

рефлексії та здатності розрізняти об’єктивне знання від суб’єктивних 

упереджень. Особливу увагу приділено етапу підготовки докторів філософії, 

коли формується наукова ідентичність та світогляд дослідника. Інтеграція 

філософії науки в освітні програми пропонується як стратегічний інструмент для 

розвитку методологічної дисципліни, критичного мислення та етичної 

відповідальності. Через вивчення онтологічних, гносеологічних та аксіологічних 

засад науки здобувачі спонукаються сприймати академічну доброчесність не як 

зовнішню вимогу, а як особисту та професійну цінність. У підсумку 

обґрунтовано необхідність комплексного підходу до академічної етики, де 

філософія і методологія науки виступають не лише запобіжниками наукових 

порушень, а й каталізаторами розвитку гідної, орієнтованої на істину 

дослідницької культури. У майбутніх дослідженнях ми вважаємо перспективним 

вивчення міждисциплінарних підходів, що сприятимуть інтеграції академічної 

доброчесності в наукову культуру здобувачів вищої освіти. 

Ключові слова: академічна доброчесність, філософія науки, методо-

логічна компетентність, науковий світогляд.  
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THE VALUE OF PHILOSOPHY AND THE METHODOLOGY OF SCIENCE 

IN THE CONTEXT OF DEVELOPING ACADEMIC INTEGRITY 

AMONG HIGHER EDUCATION STUDENTS 

 

Abstract. This article examines the role of philosophy and methodology of 

science in fostering academic integrity among students in higher education, especially 

those preparing for research careers. Academic integrity is presented not merely as a 

regulatory framework but as a deeply internalized ethical commitment that underpins 

the legitimacy and quality of scientific inquiry. It is emphasized that while plagiarism 

is a widely acknowledged violation, more subtle and concealed forms – such as 

methodological falsification – pose significant challenges to identification and 

prevention. The study underscores the importance of philosophical and methodological 

competence in enabling students to critically evaluate the validity of scientific 

approaches and to resist manipulative or pseudoscientific practices. It argues that the 

development of a morally responsible researcher requires not only technical skills but 

also epistemological awareness, ethical reflection, and the ability to distinguish 

objective knowledge from subjective bias. Particular attention is given to the formative 

stage of PhD training, during which the researcher’s identity and scientific worldview 

are shaped. The integration of philosophy of science into academic curricula is 

proposed as a strategic tool for cultivating methodological discipline, critical thinking, 

and ethical responsibility. Through engagement with the ontological, epistemological, 

and axiological foundations of science, students are encouraged to perceive academic 

integrity not as an external obligation but as a personal and professional value. 

Ultimately, the article advocates for a holistic approach to academic ethics, where 

philosophy and methodology of science serve not only as safeguards against 

misconduct but also as catalysts for building a dignified, truth-oriented research 

culture. In future research, we consider it promising to explore interdisciplinary 

approaches that facilitate the integration of academic integrity into the scholarly culture 

of higher education students. 

Keywords: academic integrity, philosophy of science, methodological 

competence, scientific worldview 

 

Постановка проблеми. Сьогодні питання академічної доброчесності 

набуває все більшої актуальності та системно інтегрується в освітній процес. Як 

зазначають Т. Конівіцька та М. Кусій, в багатьох закладах вищої освіти ця тема 

не лише порушується на теоретичному рівні, а й активно опрацьовується через 

практичні механізми впровадження. Зокрема, для здобувачів освіти різних рівнів 
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розроблені навчальні дисципліни, присвячені академічній доброчесності. Ці 

курси включено до навчальних планів як обов’язкові або вибіркові компоненти, 

що дозволяє не лише ознайомити здобувачів з основними принципами 

доброчесності, а й закріпити їх у практиці навчання та досліджень. Таким чином, 

академічна доброчесність розглядається не як формальна вимога, а як важливий 

елемент академічної культури, що формує відповідальне, етичне та прозоре 

освітнє середовище [5]. Дослідження згаданих авторів підтверджує, що 

українські заклади вищої освіти поступово переходять до системного і глибокого 

впровадження принципів доброчесності, що є важливим кроком у розвитку 

якісної освіти. 

Варто зазначити, що будучи частиною академічної культури, академічна 

доброчесність не є ізольованим поняттям і має бути інтегрована в кожен етап 

освітнього процесу. На нашу думку вона тісно пов’язана з філософським 

осмисленням науки та її методологічним забезпеченням, що особливо актуально 

для здобувачів другого та третього рівнів вищої освіти, які мають володіти 

дослідницькими компетентностями. Розкриттю потенціалу філософії і 

методології науки в контексті формування академічної доброчесності і буде 

присвячена ця стаття. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Сучасні публікації свідчать про 

тісний взаємозв’язок між філософсько-методологічними засадами науки та 

етичними принципами академічної діяльності. У своїх дослідженнях з питань 

філософії і методології науки, такі науковці як І. Андрощук, Г. Васянович, 

Ю. Данько, І. Добронравова, Л. Дротянко, О. Гапченко, О. Гончарова, 

А. Кадикало, І. Карівець, А. Левченко, М. Лишенко В. Мельник, В. Муштай, 

С. Орденов, О. Патлайчук, Н. Петрук, В. Петрушенко, Е. Семенюк, З. Стежко, 

О. Ступак, Н. Шалімова, В. Штанько та ін. розглядають фундаментальні засади 

наукового пізнання, його епістемологічні межі, логіко-методологічні принципи 

та етичні імперативи, що визначають доброчесність і відповідальність 

дослідника тощо. Особливу увагу вони приділяють критичному аналізу методів 

наукового дослідження, ролі філософських концептів у формуванні наукової 

картини світу, а також взаємозв’язку між академічною культурою, моральними 

нормами та якістю освітнього процесу.  

Зазначимо, що сучасна вища освіта переживає трансформацію: цифро-

візація, використання штучного інтелекту, дистанційне навчання, зміна форматів 

оцінювання. В таких умовах ризики порушення доброчесності зростають, а отже 

– потрібні нові методологічні підходи до її забезпечення. 

Метою статті є обґрунтування значущості філософії і методології науки 

як чинника формування академічної доброчесності здобувачів вищої освіти.  

Виклад основного матеріалу. Важливість дотримання академічної 

доброчесності в сфері освіти та науки є безсумнівною та законодавчо 

закріпленою в нашій державі. Закон України «Про освіту» визначає академічну 

доброчесність як «сукупність етичних принципів та визначених законом правил, 
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якими мають керуватися учасники освітнього процесу під час навчання, 

викладання та провадження наукової (творчої) діяльності з метою забезпечення 

довіри до результатів навчання та/або наукових (творчих) досягнень» [6]. 

Забезпечення академічної доброчесності серед здобувачів освіти, педагогічних, 

науково-педагогічних та наукових працівників передбачає дотримання низки 

норм і вимог, які регламентуються на законодавчому рівні. Частина з них є 

універсальною – наприклад, «посилання на джерела інформації у разі 

використання ідей, розробок, тверджень, відомостей» чи «дотримання норм 

законодавства про авторське право і суміжні права» [6]. Водночас існують і 

специфічні вимоги, що залежать від виконуваної ролі в академічному 

середовищі. Так, для здобувачів вищої освіти І-ІІ рівнів це може бути чесне 

виконання завдань та іспитів, для здобувачів ІІ-ІІІ рівнів вищої освіти, підготовка 

яких неодмінно передбачає дослідницьку складову, – забезпечення достовірної 

інформації про застосовані методики, точності у висвітленні отриманих 

результатів досліджень, а для науково-педагогічних працівників – об’єктивність 

оцінювання, етичне керівництво дослідженнями тощо [6]. Тож формування 

академічної доброчесності має відповідати тим ролям, які виконуватимуть 

учасники академічного процесу і мати випереджувальний характер.  

Ведучи мову про академічну доброчесність в науковій діяльності, то вона, 

враховуючи загальні характеристики, передбачає вияв особливого (одиничного), 

і тим самим розширює розуміння доброчесності [3, с. 54]. Звісно, основою 

наукової культури є неприйнятність плагіату, адже самостійність передбачає 

чесне цитування та осмислену інтерпретацію: «науковець має повне право 

користуватися результатами досліджень попередників та сучасників, вислов-

лювати критичну думку стосовно тих чи інших положень, ідей, підходів тощо. 

Водночас його запозичення мають певну межу, а це означає, що він не має права 

привласнювати чужі ідеї» [3, с. 54]. Важливо також усвідомлювати особисту 

відповідальність за результати досліджень. Пошук істини вимагає зосеред-

женості, методологічної дисципліни та внутрішнього етичного контролю. 

Скромність, наполегливість і здатність до саморефлексії формують професійну 

гідність дослідника та його повагу до наукової спільноти [3, с. 54-55]. 

Становлення таких рис є ключовим для формування морально відповідального 

науковця, адже, як наголошують Е. Семенюк та В. Мельник: «сенс праці вченого 

полягає в пошуку істини і забезпеченні того, щоб вона служила людям. Це ті 

провідні морально-етичні мотиви, якими завжди має керуватися науковець»  

[7, с. 335].  

Разом з тим, слід звернути увагу на перешкоди у досягненні істинного 

наукового результату, що ведуть до порушення академічної доброчесності в 

царині наукової діяльності. Дослідник може допуститись наукових помилок, як 

ненавмисного так і умисного характеру. Ненавмисні помилки виникають через 

поєднання відносної та абсолютної істини; несвідоме перебільшення 

суб’єктивного у пізнанні; недбалість або неуважність; технічні неточності; 
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обмеженість наукового кругозору; мовні бар’єри; світоглядну упередженість; 

фанатичну віру у власну концепцію тощо. Такі помилки мають гносеологічну та 

методологічну природу. Натомість умисні помилки є свідомим перекрученням 

істини, що має моральне підґрунтя; науковець, який свідомо фальсифікує дані, 

фактично перестає бути вченим [7].  

Власне фальсифікацію, як форму порушення академічної доброчесності, 

дослідники трактують як латентну, попри позитивні тенденції у протидії явним 

формам порушення академічної доброчесності, зокрема плагіату, виявлення 

прихованих проявів недоброчесності у сфері наукових досліджень залишається 

недостатньо ефективним [8].  

Зупинимося на характеристиці фальсифікацій більш детальніше. Загалом, 

фальсифікація, як прояв недоброчесності в академічному середовищі, може мати 

різний характер. Е. Семенюк та В. Мельник, описуючи фальсифікацію наукових 

результатів, зазначають, що вона охоплює свідоме викривлення даних спосте-

режень, експериментів, вимірювань, а також фактів, зафіксованих у лаборатор-

них журналах, протоколах випробувань чи наукових публікаціях. Це може 

стосуватися різних форм представлення знань - графіків, схем, таблиць, формул, 

рівнянь, фотографій, малюнків тощо. Несумлінний дослідник здатен маніпу-

лювати координатами графіків, статистичними показниками або візуальними 

деталями зображень тощо [7, с. 339].  

З. Стежко, Н. Шалімова та І. Андрощук зосереджуються на аналізі 

методологічної фальсифікації. Цей авторський колектив, розглядаючи зловжи-

вання у сфері методології наукового пізнання, констатує, що свідоме використа-

ння хибних методологічних засад з метою підтвердження попередньо 

сформульованої гіпотези є особливо складним для ідентифікації та доведення. У 

таких випадках дослідник може свідомо ігнорувати принципи науковості, 

надаючи перевагу ірраціональним формам аргументації, що суперечать логіці 

раціонального мислення. Нерідко замість системного застосування методології 

як цілісного комплексу принципів, спостерігається еклектичне поєднання 

теоретичних положень. У крайніх випадках дослідницька діяльність 

здійснюється в межах так званого методологічного анархізму, що передбачає 

відсутність чітких обмежень – принцип «усе дозволено». Зазначені прояви 

методологічної недоброчесності мають спільну ознаку - порушення науковості 

як епістемологічного принципу. Замість об’єктивного пошуку істини, дослідник 

апелює до суб’єктивних переконань, а відносність наукової істини замінюється 

догматичною абсолютизацією власних висновків. Доведення таких порушень як 

форм академічної недоброчесності є надзвичайно складним і потребує глибокого 

методологічного аналізу [8, с. 10].  

У контексті окреслених труднощів щодо ідентифікації прихованих форм 

академічної недоброчесності, зокрема методологічної фальсифікації, особливої 

актуальності набуває формування академічної доброчесності науковця, яке 

необхідно здійснити на етапі підготовки майбутніх докторів філософії.  
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Саме в цей період відбувається становлення дослідника як самостійного 

суб’єкта наукової діяльності, здатного не лише до продукування нових ідей, 

проведення оригінальних досліджень та участі в наукових дискусіях, а й до 

критичної рефлексії щодо методологічної обґрунтованості власних наукових 

позицій. Це має убезпечити від продукування досліджень, які лише імітують 

науковий підхід і не відповідають критеріям науковості. 

В цьому контексті важливо забезпечити методологічну грамотність 

здобувачів, що передбачає здатність розрізняти науково обґрунтовані підходи 

від маніпулятивних або еклектичних схем, які можуть слугувати інструментами 

методологічної фальсифікації. З огляду на складність доведення таких 

порушень, необхідним є системне включення до освітнього процесу дисциплін, 

що формують філософсько-методологічну культуру дослідника. Так, 

А. Бержанір трактує методологічну культуру як ключовий чинник формування 

філософсько-осмисленого наукового мислення, яке передбачає не лише 

сукупність знань про методи дослідження, а охоплює здатність до рефлексії, 

критичного аналізу, філософського осмислення наукових проблем і етичного 

самоконтролю. Методологічна культура є не просто інструментом дослідницької 

діяльності, а внутрішнім регулятором наукової поведінки, що забезпечує 

відповідальність, прозорість і доброчесність у процесі створення знання. Саме 

методологічна культура, сформована через філософське осмислення науки, 

міждисциплінарний підхід і розвиток рефлексивного мислення, створює умови 

для внутрішньої мотивації діяти доброчесно, а не лише під зовнішнім контролем. 

Тож формування всебічного наукового світогляду, активізація та якісне 

удосконалення дослідницької діяльності, на думку А. Бержаніра, стають 

реальними лише за умови опори на світоглядні й методологічні засади, закладені 

у філософській традиції [1]. Такий підхід дозволить майбутнім науковцям не 

лише опанувати техніку дослідження, а й усвідомити епістемологічні засади 

науковості, уникати догматизації власних висновків та зберігати об’єктивність у 

пошуку істини. Одним із прикладів практичного втілення такого підходу можна 

назвати навчальне видання «Сучасна філософія науки: теми і проблеми» 

підготоване авторами І. Карівцем та А. Кадикалом. Вчені пропонують 

концептуально виважене і методологічно структуроване осмислення ключових 

проблем філософії науки, орієнтоване на формування світоглядної, етичної та 

методологічної культури аспірантів. Автори акцентують увагу на проблемі 

демаркації між наукою, ненаукою та псевдонаукою, характеризують вимоги до 

наукової теорії, що є фундаментальним питанням для розуміння критеріїв 

науковості та захисту академічного середовища від маніпулятивних практик. 

Також у виданні порушуються питання онтологічного статусу наукових теорій, 

що дозволяє аспірантам осмислити різні епістемологічні позиції щодо істинності 

та репрезентативності знання. Аналіз наукового пояснення, об’єктивності та 

методу сприяє глибшому розумінню логіки наукового мислення, структури 

аргументації та принципів побудови дослідницьких програм тощо [4]. 
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Окрім цього, освітньо-наукові програми мають бути спрямовані не лише 

на засвоєння знань та формування методологічної культури, а й на формування 

етичної відповідальності за достовірність і прозорість наукових результатів, що 

має убезпечити науковця від спокуси вчинити недоброчесно, особливо в 

ситуаціях коли процедура виявлення порушення доброчесності немає чітких 

алгоритмів або є вельми складною. Власне, методологічний і філософський 

аналіз допомагає переосмислити доброчесність як внутрішню цінність, а не 

зовнішню вимогу. Цьому має сприяти, як наголошує Г. Васянович, вивчення 

філософії науки, навчальний курс якої має передбачати осмислення 

онтологічних, гносеологічних та аксіологічних основ наукового пізнання, що 

спонукатиме до роздумів про моральну відповідальність за результати власних 

досліджень.  Осягаючи світоглядні засади науки та опанувавши методологічний 

інструментарій для аналізу реальності, здобувачі зможуть формувати логічні 

дослідницькі стратегії та об’єктивні висновки. Філософія науки також сприяє 

етичному осмисленню життєвих суперечностей, реконструкції людського 

досвіду через наукову інтерпретацію, а аналіз цінностей допомагає сформувати 

морально відповідальне ставлення до науки [2, с. 26-48]. 

Також, у своїй праці Е. Семенюк та В. Мельник акцентують на 

усвідомленому ставленні дослідника до пошуку істини та аналізу причин 

наукових помилок. Вивчення дисциплін з предметного поля філософії і 

методології науки, на думку названих авторів, має передбачати розкриття 

проблематики недоброчесної поведінки у сфері науки, балансу між особистими 

інтересами науковця, інтересами наукової спільноти та суспільства загалом; 

розгляд соціальної відповідальності ученого, етики взаємин між наставником і 

учнем у межах наукової школи, моральні виклики, пов’язані з авторством і 

співавторством, а також значення патріотичної позиції дослідника у контексті 

національного розвитку науки [7, с. 329-352]. 

Таким чином, філософія і методологія науки відіграють вагому роль у 

становленні академічної доброчесності, оскільки поглиблюють розуміння 

сутності наукового пізнання, його етичних основ і критичного ставлення до 

знання. Як навчальна дисципліна, філософія і методологія науки не лише 

окреслює концептуальні межі наукової діяльності, а й стимулює осмислення 

методів, підходів і ціннісних орієнтирів, що лежать в її основі. Етична рефлексія, 

яку вона формує, допомагає здобувачам вищої освіти сприймати академічну 

доброчесність не як зовнішню вимогу, а як глибоко усвідомлену професійну 

норму. 

Висновки. Отже, викладені підходи демонструють, що філософія і 

методологія науки є не лише теоретичним підґрунтям освітньої діяльності, а й 

дієвим інструментом формування академічної доброчесності, що забезпечує 

якість і легітимність наукових результатів. В подальших дослідженнях вважаємо 

перспективним вивчення міждисциплінарних підходів, які сприяють інтеграції 

академічної доброчесності в наукову культуру здобувачів вищої освіти. 
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