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ФОРМУВАННЯ КУЛЬТУРИ АКАДЕМІЧНОЇ  

ДОБРОЧЕСНОСТІ ЧЕРЕЗ РОЗВИТОК КРИТИЧНОГО  

МИСЛЕННЯ МАЙБУТНІХ НАУКОВЦІВ 

 

Анотація. Стрімка цифровізація вищої освіти та розширення 

інформаційного простору суттєво трансформували феномен академічної 

доброчесності, змістивши його від сукупності зовнішніх регулятивних норм 

до складного етико-філософського концепту, що безпосередньо визначає 

якість наукового знання та професійну ідентичність дослідника. Метою 

статті є розкриття теоретичних засад і практичних підходів до формування 

культури академічної доброчесності майбутніх науковців через розвиток 

критичного мислення. В роботі наголошується, що становлення 

епістемологічної відповідальності та інтелектуальної чесності не може бути 

забезпечене виключно адміністративними механізмами контролю, а 

потребує інтеграції когнітивного та етичного складників в освітній процес. 

Критичне мислення розглядається як інструмент епістемологічного 

самоконтролю, методологічної рефлексії та інтелектуальної автономії, що 

дозволяє здобувачам уникати некритичного відтворення чужих ідей та чітко 

відмежовувати власні висновки від запозичених концепцій. Проаналізовано 

педагогічні стратегії, такі як проблемне навчання, кооперативні завдання, 

сократівський діалог, взаємне рецензування та ін., які поєднують розвиток 

аналітичних навичок із засвоєнням етичних стандартів, стимулюють 

самостійне мислення, співпрацю та методологічну прозорість. Окрему увагу 

приділено взаємодії з технологіями штучного інтелекту, підкреслено 

важливість критичної верифікації згенерованого контенту та необхідність 

прозорого й відповідального використання цифрових інструментів у 

науковій діяльності. Результати дослідження засвідчують, що інтеграція 

стратегій критичного мислення в освітній процес мінімізує ненавмисні 

порушення доброчесності, формує інтелектуальну самостійність та 

забезпечує перехід від формального дотримання правил до усвідомленої 

академічної чесності. Зроблено висновок, що синергія когнітивного й 
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етичного вимірів формує цілісну дослідницьку компетентність, в якій 

академічна доброчесність постає як невід’ємний атрибут професійної 

наукової діяльності.  

Ключові слова: академічна доброчесність, критичне мислення, 

епістемологічна відповідальність, штучний інтелект, дослідницька 

компетентність.  
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FORMATION OF ACADEMIC INTEGRITY CULTURE  

THROUGH THE DEVELOPMENT OF CRITICAL  

THINKING OF FUTURE RESEARCHERS 

 

Abstract. The rapid digitalization of higher education and the expansion of 

the information space have significantly transformed the phenomenon of 

academic integrity, shifting it from a set of external regulatory norms to a complex 

ethical and philosophical concept that directly determines the quality of scientific 

knowledge and the professional identity of researchers. This article aims to reveal 

the theoretical foundations and practical approaches to fostering a culture of 

academic integrity among future scientists through the development of critical 

thinking. The study emphasizes that the formation of epistemological 

responsibility and intellectual honesty cannot be achieved solely by 

administrative control mechanisms but requires the integration of cognitive and 

ethical components into the educational process. Critical thinking is presented as 

a tool of epistemological self-control, methodological reflection, and intellectual 

autonomy, enabling students to avoid uncritical reproduction of ideas and to 

differentiate their own conclusions from borrowed concepts. The article analyzes 

pedagogical strategies such as problem-based learning, cooperative tasks, 

Socratic dialogue, and peer review, which combine analytical skills with ethical 

standards and encourage independent reasoning, collaboration, and metho-

dological transparency. Special attention is given to the interaction with artificial 

intelligence technologies, highlighting the importance of critical verification of 

generated content and the necessity of transparent, responsible use of digital tools 

in academic work. The findings demonstrate that integrating critical thinking 

strategies into education minimizes unintentional violations of integrity, fosters 

intellectual independence, and ensures a transition from formal compliance with 

rules to conscious academic honesty. The article concludes that the synergy of 
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cognitive and ethical dimensions forms a holistic research competence, where 

academic integrity becomes an inherent attribute of professional scientific 

activity.  

Keywords: academic integrity, critical thinking, epistemological 

responsibility, artificial intelligence, research competence 

 

Постановка проблеми. Сучасний розвиток системи вищої освіти та 

наукової діяльності відбувається під впливом цифровізації та інтенсивного 

розширення інформаційного простору. Це, певною мірою, змінює феномен 

академічної доброчесності, яка перестає бути формальною сукупністю 

регулятивних норм, а постає як складний етико-філософський концепт, який 

безпосередньо визначає якість наукового знання та професійну ідентичність 

дослідника.  

З позиції етики, ця проблема полягає в необхідності переходу від 

зовнішніх механізмів контролю, які не завжди є ефективними, до 

автономної відповідальності суб’єкта наукового пошуку [1]. Формування 

такої відповідальності є неможливим без розвиненого критичного 

мислення. Широкий вжиток нейромереж з однієї сторони та певна 

девальвація індивідуальних інтелектуальних зусиль з іншої, зумовлюють 

необхідність вироблення педагогічних підходів, що одночасно формують 

здатність критично працювати з інформацією та забезпечують засвоєння 

етичних принципів наукової діяльності. Сьогодні існує нагальна потреба в 

подоланні фрагментарності при підготовці майбутніх науковців, де 

розвиток аналітичних здібностей часто відокремлений від засвоєння 

цінностей академічної культури. Відтак, теоретичне обґрунтування та 

практична реалізація взаємозв’язку між рівнем критичної рефлексії та 

здатністю дотримуватися стандартів доброчесності стає необхідною 

умовою для формування дослідницької компетентності, що ґрунтується на 

принципах інтелектуальної чесності та методологічної об’єктивності. Таким 

чином, проблема засвоєння цінностей академічної культури постає однією 

із нагальних потреб у підготовці майбутніх науковців, оскільки має 

безпосередній вплив на якість наукового знання. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблематика академічної 

доброчесності та розвитку критичного мислення у вищій школі активно 

досліджується як українськими, так і зарубіжними науковцями. В 

дослідженні здійсненому S. E. Eaton проаналізовано феномен плагіату, його 

причини та наслідки, що дозволяє розглядати академічну недоброчесність 

як глобальний виклик для університетів [2]. Подібні висновки робить 

S. Awasthi, яка обґрунтовує, що поширення недоброчесних практик часто 

пов’язане з браком знань і навичок у здобувачів освіти [3]. A. Davis 
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наголошує на суперечностях сучасної освітньої системи, де тиск високої 

продуктивності може провокувати порушення етичних норм [4]. 

Окрему увагу дослідники приділяють викликам, що пов’язані із 

використанням штучного інтелекту (ШІ). H. Balalle та S. Pannilage 

підкреслюють трансформацію підходів до академічної доброчесності в 

епоху цифровізації [5]; P. D. N. Ncube, G. P. Dzvapatsva, C. Matobobo та ін. 

аналізують проблеми оцінювання здобувачів освіти у середовищах, де 

активно використовуються інтелектуальні системи, пропонуючи стратегії 

збереження доброчесності [6]; K. Bittle та O. El-Gayar пропонують 

дослідницьку програму для вивчення взаємозв’язку між генеративним ШІ 

та академічною доброчесністю [7]; A. Tlili, M. Bond, A. Bozkurt, K. Arar, 

T. K. F. Chiu та P. Rospigliosi наголошують на необхідності глобальної 

дискусії щодо впливу нейромережевих архітектур на академічну культуру 

загалом [8]. В українському контексті В. Гришко та Б. Киричук аналізують 

виклики, що постають перед освітньою та науковою діяльністю в Україні у 

зв’язку з використанням машинного інтелекту, підкреслюючи потребу 

правових та педагогічних механізмів регулювання [9]. 

Інтеграція критичного мислення та академічного письма також є 

предметом уваги вчених. A. Salido, I. Syarif, M. S. Sitepu, Suparjan,  

P. R. Wana, R. Taufika та R. Melisa показують, що розвиток критичного 

мислення у поєднанні з використанням ШІ є ключовим для підготовки 

здобувачів освіти до майбутніх викликів [10]; К. Максьом та В. Базилевич 

розглядають основи академічного письма в антропотехнологічну еру, 

акцентуючи на переході від генерації ідей до розвитку критичного мислення 

[11]. 

Важливим напрямом є пошук педагогічних стратегій формування 

культури доброчесності. Наприклад, L. Sbaffi та X. Zhao доводять 

ефективність онлайн-програм, які інтерактивними методами підвищують 

рівень обізнаності студентів [12]; В. Петренко аналізує сучасні теорії 

розвитку критичного мислення, підкреслюючи його роль як бази для 

усвідомленого дотримання принципів академічної доброчесності [13]; 

А. Козинець та С. Ягодзінський розглядають педагогічні умови формування 

академічної доброчесності здобувачів як складової їх професійного 

розвитку [14]. 

Академічна доброчесність як імператив освітнього процесу висвіт-

люється в працях українських авторів: З. Стежко, Н. Шалімова та 

І. Андрощук аналізують прояви та мотиваційні чинники доброчесності у 

вищій освіті [15]; І. Бабух та П. Нікіфоров визначають академічну добро-

чесність як стратегічний пріоритет освітнього процесу, що забезпечує якість 

підготовки фахівців та довіру до результатів наукових досліджень [16]. 
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Окреслені тенденції в наукових дослідженнях свідчать про те, що 

академічна доброчесність і критичне мислення є взаємопов’язаними 

складовими освітнього процесу. Виклики, пов’язані з використанням 

штучного інтелекту, потребують нових педагогічних стратегій, які 

поєднують розвиток когнітивних навичок із формуванням академічної 

культури. 

Мета статті - розкрити теоретичні засади та окреслити практичні 

підходи до формування культури академічної доброчесності майбутніх 

науковців через розвиток критичного мислення. 

Виклад основного матеріалу. Критичне мислення у межах філо-

софського підходу доцільно розглядати як інструмент епістемологічного 

самоконтролю, методологічної рефлексії та інтелектуальної автономії, яка 

дозволяє майбутньому науковцю уникати некритичного копіювання чужих 

ідей. Як зазначає S. E. Eaton, дефіцит академічної чесності часто виникає не 

через свідоме прагнення до обману, а через недостатній розвиток 

аналітичних здібностей, які ускладнюють відмежування власних висновків 

від запозичених концепцій [2]. Тому розвиток критичного мислення 

виступає превентивним засобом проти ненавмисного плагіату, забез-

печуючи методологічну чіткість і відповідальність в роботі з науковими 

текстами. 

Моральний аспект цієї проблеми розкривається через здатність особи 

до рефлексії над власним процесом пізнання. Коли критичне мислення 

інтегрується в освітній процес не як окрема технічна навичка, а як 

фундаментальна дослідницька установка, воно сприяє формуванню 

епістемологічної відповідальності. Це означає, що майбутній науковець 

починає сприймати академічні норми не як зовнішні обмеження, а як 

необхідні умови забезпечення об’єктивності та достовірності результатів.  

Перехід до формування культури доброчесності через розвиток 

критичного мислення передбачає впровадження таких педагогічних 

стратегій, які стимулюють самостійний пошук та аргументацію. 

А. Козинець та С. Ягодзінський обґрунтовують необхідність проведення 

інтерактивних занять – дискусій, проектного навчання, кейсів – які 

активізують інтелектуальну автономію, спонукають учасників до 

самостійного вирішення проблем, формування власної точки зору та роботи 

в команді. Не менш важливим є створення платформ для наукової 

колаборації, презентацій власних аналітичних оглядів та спілкування з 

однодумцями. Названі вчені наголошують на доцільності організації 

конкурсів робіт дослідницького характеру, що мотивують здобувачів до 

проведення власних наукових розвідок та розробки інноваційних ідей. Крім 

того, вони пропонують розбудову системи менторства, в межах якої 
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досвідчені науково-педагогічні працівники допомагають здобувачам у їхніх 

дослідницьких спробах. Важливим чинником є забезпечення вільного 

доступу до наукових баз даних та електронних бібліотек, що сприяє 

формуванню навичок академічної самостійності та ін. [14, с. 21]. 

У світовій практиці подібні підходи узгоджуються з техніками 

розвитку критичного мислення, які активно застосовуються в освітньому 

процесі. Зокрема, проблемне навчання передбачає роботу здобувачів над 

реальними проблемами, що потребують аналізу, дослідження та 

аргументованого вирішення. Цей метод сприяє глибшому розумінню та 

активному залученню до навчання, а дослідження підтверджують його 

ефективність. Не менш значущим є кооперативне навчання, що передбачає 

групову роботу, дискусії та колективне вирішення завдань. Саме співпраця 

дозволяє обмінюватися ідеями, критично оцінювати різні позиції та 

формувати обґрунтовані рішення, а це підвищує рівень мислення здобувачів 

та сприяє формуванню культури академічної доброчесності Іншим 

важливим інструментом є сократівський діалог, що базується на постановці 

відкритих запитань, які стимулюють рефлексію та перегляд власних 

аргументів. Такий підхід допомагає формувати аналітичні та оцінювальні 

навички, а також розвиває здатність до діалогу та пошуку альтернативних 

точок зору [17].  

Розглянуті освітні практики свідчать, що педагогічні стратегії, які 

поєднують аналітичні навички із етичними стандартами, передбачають 

зміщення акценту з репродуктивних методів навчання на користь 

проблемно-орієнтованих підходів. Саме тому, інтеграція інтерактивних 

методів навчання, проблемно-орієнтованих завдань, сократівського діалогу 

та колективної роботи створює умови для поєднання розвитку критичного 

мислення з формуванням академічної доброчесності, що дозволяє 

здобувачам не лише засвоювати знання, а й усвідомлювати їхню цінність у 

контексті етичної відповідальності та наукової культури. 

Звернемо увагу на кілька прийомів, які, на нашу думку, є продук-

тивними для формування академічної культури й розвитку критичного 

мислення у їх взаємозв’язку.  

Передусім варто вказати на вже згаданий сократичний метод. Він 

складається із двох частин – негативної («еленктичної») і позитивної 

(«маєвтичної»). Еленктичний метод є важливим в аспекті спростування 

хибних переконань в процесі діалогу, його мета полягає в демаскуванні 

того, що є тільки видимістю знання, й очищення від нього свідомості [18, с. 

86]. Це допомагає усвідомити межі власних знань і стимулює пошук більш 

глибоких істин. Другий – маєвтика – метод спільного пошуку, який нині 

називають евристичним. Він полягає в умілому ставленні простих, навідних 
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запитань наставником [18, с. 87]. Викладач не пропонує готових відповідей, 

а задає серію продуманих запитань, які спрямовують здобувачів до 

самостійного відкриття знань, формування власних висновків і критичного 

осмислення матеріалу. Застосування цієї стратегії не лише розвиває навички 

аргументованої дискусії, але й сприяє формуванню особистих переконань 

та ціннісних орієнтацій, що є основою академічної культури. 

Окрему увагу, в межах сучасного освітнього процесу, слід приділити 

взаємодії з технологіями ШІ. Звісно, прямої заборони на їхнє використання 

в академічному середовищі немає, вона розповсюджується лише на 

недоброчесне використання інтелектуального продукту. Відтак, завдання 

педагогів донести вихованцям, що такі матеріали не можна викорис-

товувати без перевірки, покликань і власного внеску, натомість доброчесне 

використання артефактів створених з допомогою інтелектуальних систем 

означає: прозорість, критичність і персональну відповідальність за кінцевий 

результат. Це з однієї сторони, а з іншої доцільно впроваджувати в освітній 

процес використання методик критичної верифікації згенерованого 

контенту. Наприклад, коли здобувачі виконують роль експертів-рецен-

зентів, вони не лише навчаються виявляти помилки чи неточності, але й 

формують навички академічної чесності: вміння аргументовано оцінювати 

джерела, відрізняти достовірну інформацію від вигаданої, брати на себе 

відповідальність за власні висновки. Також, на заняттях, що передбачають 

роботу з першоджерелами, можна поєднати методи класичного аналізу 

текстів та сучасних цифрових інструментів. Для цього необхідно спочатку 

запропонувати здобувачам прочитати вибрані оригінальні праці та 

проаналізувати ключові ідеї, а далі сформулювати запитання щодо змісту 

прочитаного до системи ШІ. Порівняння власних висновків із позиціями, 

запропонованими машинним інтелектом, дає змогу виявити точки 

розходження та критично їх оцінити. Використання цього методу 

перетворює нейромережеві архітектури з потенційного джерела ризику на 

засіб розвитку критичного мислення та практичного засвоєння принципів 

академічної доброчесності. 

Одним із ключових інструментів у цьому контексті постає метод 

критичного аналізу наукового дискурсу. Він дозволяє майбутнім науковцям 

не лише засвоювати зміст текстів, а й розкривати їхню логічну структуру, 

виявляти приховані припущення та оцінювати обґрунтованість висновків. 

Завдяки його застосуванню механічне запозичення інформації стає 

неможливим, оскільки основна навчальна задача трансформується з 

відтворення фактів у складний процес інтерпретації та критичного синтезу.  

Додатковим чинником формування дослідницької культури є 

впровадження процедур взаємного рецензування у межах навчальних 



 
 
 

ISSN 2786-6165 (ONLINE) № 5(47) 2026 
 
 

 

 4034 

занять. Це створює умови для розуміння соціальної відповідальності в науці 

та важливості прозорості методологічного інструментарію. У такий спосіб 

педагогічна модель, де критичне мислення інтегроване в кожен етап роботи 

з інформацією, забезпечує сталу етичну установку майбутнього науковця, 

яка базується на цінності самостійного наукового результату та повазі до 

інтелектуальної праці колег.  

Завдяки застосуванню окреслених підходів як от аналіз першоджерел, 

зіставлення суперечливих теорій, деконструкція аргументів опонентів та ін. 

можна створити середовище, у якому плагіат втрачає свою функціональну 

доцільність, оскільки цінність наукового результату починає визначатися 

якістю проведеної аналітичної роботи. Таким чином, розвиток критичного 

мислення забезпечує перехід від формального дотримання правил до 

глибокого усвідомлення цінності інтелектуальної чесності як професійної 

чесноти науковця. 

Висновки. В підсумку можна стверджувати, що інтеграція стратегій 

критичного мислення в освітній процес значною мірою змінює ставлення 

майбутніх науковців до стандартів академічної етики. Підвищення рівня 

аналітичної грамотності сприяє мінімізації випадків несвідомих порушень 

доброчесності, оскільки дослідники набувають навичок коректної роботи з 

першоджерелами та чіткої диференціації власних ідей і запозичених 

концепцій. Розвиток здатності до критичної рефлексії створює підґрунтя 

для переходу від формального виконання вимог до усвідомленої 

інтелектуальної чесності та є ефективним інструментом забезпечення якості 

наукового продукту, ніж суто адміністративні методи контролю. Саме 

поєднання когнітивного та етичного складників дозволяє сформувати 

цілісну дослідницьку компетентність, у якій академічна доброчесність 

постає як невід’ємний атрибут професійної діяльності. 

Перспективним напрямом подальших розвідок є вивчення 

довготривалого впливу розвиненого критичного мислення на дотримання 

етичних стандартів у професійній діяльності науковців на різних етапах 

їхньої кар’єри, а також розробка специфічних критеріїв оцінювання етико-

когнітивної зрілості дослідників у цифровому науковому середовищі. 
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