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ZMIANY KIERUNKU ROZWOJU UKRAINY ŹRÓDŁEM BÓLU І CIERPIENIA

Wprowadzenie
Potrzeba bezpieczeństwa należy do najważniejszych potrzeb człowieka. Poczucie bezpieczeństwa bezpośrednio wpływa na egzystencję człowieka i należy do najistotniejszych celów społecznych. Nierozerwalnie z bezpieczeństwem wiąże się pojęcie zagrożenia. Wraz z rozwojem cywilizacyjnym rosną oczekiwania w zakresie bezpieczeństwa
. Zagrożenia dla życia lub zdrowia osób występują zawsze i wiążą się z ryzykami. Stanu zbliżonego do pełnego bezpieczeństwa nie można osiągnąć w dłuższym okresie. Wraz z rozwojem cywilizacyjnym i zmianami form organizacyjnych funkcjonowania społeczności rodzaj, zakres i poziom zagrożeń ulegał zmianom
. Niektóre zagrożenia stanowią skutek działania człowieka
, np. konflikt zbrojny, tj. trwa od 2014 r. na części terytorium Ukrainy. 
Ukraina (sukcesor Ukraińskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej (1919–1991), członka założyciela Organizacji Narodów Zjednoczonych, podmiotu prawa międzynarodowego) jest od 1991 r. suwerennym państwem unitarnym, należącym do ONZ, Światowej Organizacji Handlu, Rady Europy, Międzynarodowej Agencji Energii Atomowej oraz organizacji regionalnych i subregionalnych, Organizacji Bezpieczeństwa i Współpracy w Europie, Organizacji Współpracy Gospodarczej Państw Morza Czarnego
. W 2009 r. Ukraina przystąpiła do programu Partnerstwo Wschodnie
, we wrześniu 1997 r. zadeklarowała wolę stowarzyszenia się z UE najpóźniej do 2011 r.
, ale nastąpiło to dopiero w 2014 r.
. 

Podpisanie umowy stowarzyszeniowej z UE zostało opóźnione z wewnętrznych powodów politycznych Ukrainy, a jej podpisanie poprzedziły protesty. Protesty wywołały treści zatwierdzonej w kwietniu 2012 r. „Białej Księgi Sił Zbrojnych 2011”
, decyzje podjęte przez Radę Bezpieczeństwa Narodowego i Obrony Ukrainy w sprawie nowej „Doktryny Wojskowej”
 oraz nowej „Strategii Bezpieczeństwa Narodowego”
, ratyfikowane pod naciskiem Rosji przez prezydenta Ukrainy 21 listopada 2013 r. Decyzje te opóźniły podpisanie umowy stowarzyszeniowej między Ukrainą a UE. Na Ukrainie protest został nazwany „rewolucją godności”. Mieszkańcy Kijowa wystąpili na Majdanie Niepodległości przeciwko autorytarnej i skorumpowanej władzy a ich determinacja dała powodzenie. Władza skapitulowała i zbiegła do Rosji, która wspierała reżim, a rewolucję uznała za zamach stanu. Ukraina pozbyła się autokratycznego reżimu i wybrała demokrację z państwem prawnym
.
Doktryna wojskowa z 2004 r. nie wskazała potencjalnych wrogów państwa, a ograniczyła się do stwierdzenia, że za wroga może zostać uznany podmiot zagrażenia militarnego Ukrainie. Wg Nowej Doktryny Wojskowej oraz Nowej Strategii Bezpieczeństwa Narodowego Ukraina miała być państwem niezaangażowanym, a to rozpoczęło proces „dobrowolnego rozbrojenia”, osłabiania potencjału obronnego Sił Zbrojnych Ukrainy
. Wspólny dla tych dokumentów stał się pozablokowy status Ukrainy z partnerstwem strategicznym z Federacją Rosyjską, UE i Organizacja Traktatu Północnoatlantyckiego
. 

Zwrot dokonany wraz z Rewolucją godności wyznaczył zachodni, europejski kierunek rozwoju Ukrainy, dając początek nowego okresu w kształtowaniu się narodu ukraińskiego. Ponad dwa lata po jej wybuchu państwo ukraińskie wkroczyło w jeden z najbardziej trudnych okresów swoich nowoczesnych dziejów. Rewolucja godności, zmiana rządu, aneksja Krymu, działania zbrojne na wschodzie Ukrainy itd. doprowadziły do istotnego wzmocnienia świadomości narodowej części społeczeństwa ukraińskiego. Rosja została wymieniona jako główny agresor i przeciwnik Ukrainy w opracowanej przez rząd w Kijowie nowej doktrynie wojennej. Ukraina jako cel postawiła sobie uzyskanie członkostwa w NATO
.

Celem tego artykułu jest wskazanie przyczyn i skutków transformacji społeczeństwa ukraińskiego w latach 2014-2015 oraz źródeł bólu i cierpienia jej części. Ze względu na uwarunkowania, toczące się działania zbrojne temat ten nie został w pełni zbadany, brak jest wiarygodnych opracowań naukowych w tym zakresie. W opracowaniu zostały wykorzystane materiały statystyczne i informacyjne oraz analizy socjologów i politologów, a także ukraińskiej administracji publicznej.

1. Geneza zmian na Ukrainie 

Przyczyn kryzys politycznego, gospodarczego i społecznego na Ukrainie nie należy szukać wyłącznie w wydarzeniach rewolucyjnych 2014 r., ale w stagnacji postsowieckiego państwa, którego nie akceptowała najbardziej aktywna część narodu ukraińskiego. Aby zrozumieć obecny stan społeczeństwa ukraińskiego, trzeba wskazać przyczyny, którę spowodowały „Rewolucję godności” i wojnę na wschodzie. Zjawiska kryzysowe w społeczeństwie ukraińskim częściowo 
wiążą się z utratą wskaźników duchowych i socjalnych. Upadek ZSRS spowodował nie tylko zmianę struktury politycznej, ale również priorytetów duchowych. Dla tworzenia nowego państwa konieczny był paǹstwowotwórczy paradygmat, oparty na zaufaniu i szacunku do instytucji publicznych, oraz odpowiedzialna i autorytatywna elita narodowa. Autorytatywne instytucje państwowe oraz liderzy polityczni z kredytem zaufania publicznego mogli skonsolidować społeczeństwo ukraińskie i skierować go w kierunku tworzenia narodu nowoczesnego
. 
W Polsce, Czechach, na Litwie głównym czynnikiem zmian posttotalitarnych była idea jedności narodowej, związana z przynależnością do europejskiego paradygmatu kulturowego. Na Ukrainie od czasu odzyskania niepodległościі idea narodowa, zdolna zjednoczyć Ukraińców w jeden naród polityczny, nie została utrwalona. Poprzednie długie okresy życia bez państwowości spowodowały, że elita ukraińska była przyzwyczajona opierać się o struktury państwowe zdobywców lub sąsiednich. Od XVII wieku państwa sąsiadujące narzucały Ukrainie przy udziale elit ukraińskich koncepcje polityczne, które dzieliły społeczeństwo na zwolenników orientacji wschodniej i zachodniej. Władze polityczne Ukrainy nie były w stanie wypracować kierunków polityki wewnętrznej i zagranicznej. W pierwszych latach niepodległości Ukrainy sukces odniosły osoby, które nie byłi obciążone wartościami moralnymi i nie różniły się głębokośćą potrzeb duchowych lub inteligencją. Biorąc pod uwagę tę „tradycję” większość establishmentu uwzględniała udział w życiu politycznym jako udany projekt biznesowy, który pozwoli natychmiast uzyskać adekwatny superprofit
. 
Podobnie jak w czasach „Ruiny” w drugiej połowie XVII w., część elity politycznej Ukrainy na początku XXI w. wybrała cel wzbogacania się w zamian za zdradę interesów narodowych. Ważnym czynnikiem w ukraińskim kryzysie jest to, że część mieszkańców Wschodniej i Południowej Ukrainy, wykształcona na tradycjach imperialnych w ZSRS, nie zaakceptowała niepodległości Ukrainy. Nowe warunki rynkowe, brak deklarowanej „równości”, pogłębienie stratyfikacji społecznej i problemy ekonomiczne były kojarzone z upadkiem ZSRS. 
Orientacja prorosyjska znalazła wielu zwolenników. Rosja z ideą odrodzenia „wielkiego i niepodzielnego” imperium jawiła się jako obrońca rosyjskojęzycznych mieszkańców, ich języka, kultury, religii i mentalności. Rosja, wykorzystując prorosyjskie nastroje, w tym marginalizowaną część społeczeństwa ukraińskiego, wsparła nowo powstałą administrację na Krymie i Wschodniej Ukrainie. Znaczną rolę odegrały przy tym rosyjskie i rosyjskojęzyczne ukraińskie media i organizacje publiczne. Na początku XXI w. Rosja uznała, że odrodzenie „Wielkiej Rosji” (ruski świat) możliwe jest pod warunkiem przywrócenia imperialnego paradygmatu duchowego, przeciwnej zachodnioeuropejskim wartościom duchowych, i rozpowszechniania tych idei we wszystkich częściach dawnego imperium.
Według niektórych ukraińskich analityków, władze Rosji przyjęły założenie, że pod warunkiem długotrwałego ideologicznego wpływu, który stanowi część wojny hybrydowej, nie ma potrzeby podbijania Ukrainy poprzez interwencję wojskową. Rosyjskojęzyczni mieszkańcy uznali ideę niepodległości Ukrainy za sztuczną i wystarczyć powinno tylko, przy udziale rosyjskich służb specjalnych, przeprowadzone referendum z szerokim poparciem zwolenników „ruskiego świata”, konsekwencji którego można byłoby pozbawić Ukrainę suwerenności. Wpływ na to miała polityka wewnętrzna Ukrainy, brak skonsolidowanej idei narodowej oraz dominacja oligarchów w polityce i gospodarce.

Istotną przeszkodę na drodze formowania narodu i państwa ukraińskiego stanowi miejsce Ukrainy na granicy cywilizacji zachodnioeuropejskiej i rosyjskiego prawosławnego paradygmatu kulturowego. Główni gracze geopolityczni pragną przeciągnąć Ukraine na swoją strone i w tym celu naciskają elity lokalne.
2. Wartości i cierpienia

W ostatnich dziesięcioleciach wartości duchowe Ukraińców były chwiejne. Społeczeństwo przestało rozróżniać podstawowe kategorii etyczne dobra i zła. Różnica pomiędzy tymi pojęciami stała się niezrozumiała, przede wszystkim dla elity politycznej, a następnie dla pozostałej części społeczeństwa. Jednak dobro i zło są najbardziej ogólnymi pojęciami świadomości moralnej, wyrażane w postaci uogólnionej w rozróżnieniu między moralnym i niemoralnym. Granica między dobrem, a złem została przesunięta w stronę zła, niezauważalnie dla większości. Badacze motywacji moralnej zachowania ludzi, w świecie emocjonalnym człowieka ostatnich dziesięcioleci zauważyli erozję dobroci. Ludzie stali się racjonalni i egoistyczni. Na Ukrainie korozji uległy narodowe wartości duchowe, które zostały zastąpione przez: wolność, liberalizm rynkowy, pragmatyzm merkantylny, indywidualizm, egoizm i konsumpcjonizm. Przez potężną propagandę w mediach liberalnych wartości materialnych, wartości duchowe stają się drugorzędnymi i nieistotnymi. Te wartości zostały zaakceptowane przez pokolenie młode. Ukraińcy zaczęli tracić cechy tradycyjne mentalności ukraińskiej: zamiłowanie do swego języka ojczystego, humanizm, pacyfizm, szacunek dla kobiety, szczerą religijność, indywidualizm, umiłowanie wolności i optymizm. Promowane były idee o różnicach pomiędzy wschodem a zachodem Ukrainy, w preferencjach polityki zagranicznej, poglądów na temat historii, kultury i języka. 
Na przełomie 2013 i 2014 r. zwolennicy integracji europejskiej stanęli w obronie wartości europejskich podczas „Rewolucji godności”, uzasadnionego prawa bycia Europejczykami, preciwko totalnej korupcji, postępującego łamania praw i wolności demokratycznych, niemożności do rozwiązania istniejących problemów metodami zgodnymi z prawem i procedurą demokratyczną. Głównym powodem protestu publicznego był brak reform na Ukrainie, który zrodził hasło: „Musimy z godnością nieść naszą kulturę i tradycję. My – nie niewolnicy, i nigdy nimi nie będziemy. Nasza droga – do wartości europejskich”. 

Ukraina zapłaciła wysoką cenę za prawo bycia wolnym, niepodległym państwem, a nie satelitą Rosyjskiej Federacji. Prezydent Ukrainy Petr Poroszenko stwierdził, że: „Setka niebiańska” i odważni wojownicy ukraińscy zginęli nie tylko za Ukrainę. Zaoferowali własne życie za to, żebyśmy zdobyli przyzwoite miejsce w rodzinie narodów europejskich. Od czasu drugiej wojny światowej żaden naród za prawo być europejczykami nigdy nie zapłacił tak wysokiej ceny”
, a także, że: „Powrót Ukrainy do swego naturalnego, europejskiego stanu był długo oczekiwany przez liczne pokolenia. Dyktatura, która panowała w latach ostatnich na Ukrainie, usiłowała pozbawić nas tej perspektywy i naród zbuntował się. Zwycięska Rewolucja godności zmieniła nie tylko władzę, ustanowiła innym kraj. Innymi stali się ludzie. Nadszedł czas nieodwracalnych pozytywnych zmian. Wokół idei niepodległości, wolności, godności, państwa prawa, integracji europejskiej zjednoczyła się cała Ukraina, wszyscy Ukraińcy na świecie”
.
Rewolucji na Majdanie w Kijowie, po tym aneksji Krymu przez Rosję, i wojnie we wschodniej Ukrainie zwanej „Antyterrorystyczną operacją” (АТО), zrywanie z przestrzenią postsowiecką w kierunku integracji europejskiej towarzyszą straty. Według stanu na 20 listopada 2015 r., jako wynik rosyjskiej inwazji, w Donbasie w akcjach wojskowych zginęło co najmniej 1842 żołnierzy ukraińskich, a 233 zmarło wskutek samobójstw, wypadków, itd. Zgineło 315 funkcjonariuszy Służby Bezpieczeństwa Ukrainy, Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Paǹstwowej Służby Ratowniczej
. 
Podczas najbardziej aktywnych działań wojennych (do maja 2015 r.) według Wysokiego Komisarza ONZ do Praw Człowieka we wschodniej Ukrainie zginęło 6417 osób. Spośród nich ponad 600 kobiet i dziewcząt. Prawie 16000 osób zostało rannych, wiele uważa się za zaginione. Według ONZ, 5 milionów osób zostało dotkniętych konfliktem, a ponad 1 milion przeniosło się do innych regionów Ukrainy
.

W wyniku działań wojennych dziesiątki osiedli zostały całkowicie lub częściowo zniszczone. Częściowo zniszczona infrastruktura dwóch regionów wschodniej Ukrainy. Duża część przedsiębiorstw została zniszczona, zamknięta lub zdemontowana i przeniesiona do Rosji, a ich pracownicy stali się bezrobotni. Skala produkcji zmniejszona do poziomu krytycznego, legalne systemy bankowe i płatności przestały działać. W kontrolowanych separatystami terytoriach tzw. „Donieckiej Republiki Ludowej” (DRL) i „Ługanskiej Republiki Ludowej” (ŁRL) wystąpił deficyt towarów konsumpcyjnych oraz gwałcenie praw człowieka i swobód obywatelskich. Lokalnym mieszkańcom został ograniczony dostęp do opieki medycznej, usług socjalnych i pomocy społecznej, nie otrzymali oni odszkodowania za zniszczone, zrabowane lub skonfiskowane mienie. Nieletnich werbuje się w szeregi nielegalnych grup zbrojnych. Aby zapobiec niezadowoleniu społecznemu mieszkańców, separatysci stworzyli sieć struktur bezpieczeństwa i egzekwowania prawa
.
Wojna przyniosła w społeczeństwo ukraińskie nie tylko zniszczenie, śmierć i złamane losy. Eksperci socjologowie argumentują, że 2 lata temu można było mówić o rozszczepionym narodzie i podzielonym kraju. W okresie tym stopniowo zacierają się różnice między Wschodem i Zachodem Ukrainy. Agresja rosyjska przyspieszyła tempo zmian w mentalności ukraińskiej. Zmiany te polegają na odchodzeniu od mentalności postsowieckiej w kierunku mentalności ukraińskiej. 
3.
Skutki kryzysu ukraińskiego

Kryzys w latach 2014-2016 dokonał zmian w poglądach zwykłych Ukraińców. Po „Pomarańczowej rewolucji” w 2004 r. Ukraińcy liczyli na zmiany, które mieli wprowadzić odpowiedzialni liderzy polityczni oraz urzędnicy państwowi. Po 2014 r. Ukraińcy zdali sobie sprawę, że wiele zależy od nich samych. Dlatego miał miejsce boom aktywności społecznej obywateli, którzy przestali czekać na zmiany od polityków i podjęli samodzielne działania w tym kierunku. Na Ukrainie więcej osób wzięło odpowiedzialność i podjęło działań niezależne od administracji państwowej, ponosząc przy tym straty materialne i narażali własne życie
. 
Społecznie aktywni obywatele – przede wszystkim to są przedstawiciele klasy średniej, przedsiębiorcy, intelektualiści – postawili sprawy publiczne powyżej interesów własnych, wykazując się dużą zdolnością do samoorganizacji. Pomocne stały się rozwinięte na Ukrainie sieci socjalne. Zjednoczone, wolne od wpływu struktur rządowych, organizacje publiczne rozpoczęły wprowadzanie europejskich wartości i standardów we wszystkiе dziedziny życia społecznego. Konflikt na wschodzie Ukrainy doprowadził do konsolidacji narodu, uświadomienia wspólnych celów. Rozwinęła się działalność wolontariacką, a do jej przyczyn należały: 

· zagrożenie militarne; 

· braki w aprowizacji wojska odzieżą, środkami ochrony indywidualnej, lekarstwami, żywnością, ich terminowej dostawy do wojska; 
· niedostatki w zaopatrzeniu armii w sprzęt wojskowy; 
· słaba baza produkcyjna i remontna; 
· brak wsparcia ze strony państwa dla uchodźców.

Spontaniczny ruch wolontariacki zaczął się rodzić w lutym 2014 r. w związku z rewolucją i interwencją rosyjską na Krymie. W maju i czerwcu 2014 r. został utworzony rozległy system pomocy armii. W listopadzie 2014 r. powstała organizacja pozarządowa „Stowarzyszenie Wolontariuszy Ludowych”, która łączy organizacje wolontariackie, regularnie wspomagające wojskowym i cywilom na terenie ATO oraz weteranom ATO i ich rodzinom. Wiele osób, w tym dzieci, uczestniczyło w zbieraniu funduszy, towarów, listów i rysunków dzieci dla żołnierzy ukraińskich i uchodźców ze wschodu. W szkołach, organizacjach, instytucjach, przedsiębiorstwach, kościołach i na ulicach wolontariusze zbierali wszystko, co niezbędne, aby wesprzeć żołnierzy na froncie. W przeciwieństwie do wolontariuszy, struktury państwowe, mające na celu wyposażenie wojska, okazały się skostniałymi organami biurokratycznymi, dotkniętymi korupcją, z nieżyciowymi przepisami i normami. W Ministerstwie Obrony została stworzona Rada Wolontariuszy, a jej przedstawiciele zostali włączeni do poszczególnych departamentów Ministerstwa, zaangażowanych w zaopatrzenie wojska w odzież, żywność i środki medyczne
.
Na Ukrainie rozpoczął się proces formowania się społeczeństwa obywatelskiego, w którym obywatele nie boją się dochodzić swoich praw konstytucyjnych i żądają od władz radykalnych zmian społecznych. W przypadku obecności stosunkowo niezależnych mediów, obywatele mają realny wpływ na polityków. Politycy dla uzyskania wysokiego rankingu i popularności wśród wyborców zmuszeni do promowania idee, które napędzają postęp społeczny. Najbardziej aktywnym i znanym działaczam udało się wejść do urzędów państwowych zajmujących się reformowaniem wojska, ochrony porządku publicznego, służb publicznych. Postęp i poziom rozwoju społeczeństwa obywatelskiego znacznie wyprzedza tempo reformowania aparatu państwowego. Najprawdopodobniej, społeczeństwo wpłynie na podniesienie poziomu zarządzania państwem do znacznie zwiększonych i oczekiwanych potrzeb
.
Od 2014 r. znacznie zmieniły się poglądy Ukraińców na własne państwo, bardziej odczuwalna stała się społeczna dpowiedzialność za jego przyszłość. Podczas sondaży pod koniec 2015 r. większość Ukraińców najbardziej bolesnymi dla państwa problemami uznanły konflikt na wschodzie, złą sytuację gospodarczą i całkowitą korupcję. Pierwszych dwóch problemów nie uda się rozwiązać szybko. Dlatego priorytetem stała się walka z korupcją w strukturach państwowych. W 2014 r. w Indeksie percepcji korupcji organizacji międzynarodowej Transparency International Ukraina uplasowała się na 142 miejscu wśród 175 badanych krajów (obok Ugandy i Komorów)
. Wysoki poziom korupcji stanowi wynik niskiej efektywności instytucij państwowych i egzekwowania prawa oraz upadku moralności publicznej. Brać łapówki uważa się za niemoralne, ale uzasadnione w pewnych okolicznościach. Dawanie łapówek, aby rozwiązać jakikolwiek problem, stało się normą. Ukraińcy zostali przyzwyczajeni do dawania łapówek, a zjawisko korupcji i przekupstwa głęboko jest zakorzenione w ich świadomości. Doradca prezydenta Ukrainy Aleksandr Paschaver podkreślił, że: „nie sposób zmienić wartości biernej większości, aby czuła winę dając łapówkę. Ale można zrobić tak, żeby czuła wstyd, gdy taki wzorzec zachowania nie będzie modny”
.
Mieszkańcy Wschodniej Ukrainy w wyniku wojny zostali podzieleni na proukraińskie i antyukraińskie części społeczeństwa. Mieszkańcy regionów wschodnich zaznaczyli swoją narodowość i identyfikację prorosyjską. Część Ukraińców wschodnich nie chce żyć na Ukrainie. Powstały rozłamy w społecznościach lokalnych, grupach zawodowych i towarzyskich, a nawet w rodzinach. Według sondaży, w Donbasie tylko co ósma osoba jest gotowa, aby wyjść z „chlebem i solą” na spotkanie z wojskiem rosyjskim, ale mniejszość rosyjska posiada wpływy i aktywna demonstruje swoje poglądy. Większość ludności zajmuje pozycję proukraińską, ale ta większość jest bierna i nie gotowa, aby przeciwstawiać się aktywnej mniejszości prorosyjskiej. Największy wpływ siły rosyjskie mają na obszarach samozwańczych „Donieckiej Republiki Ludowej” i „Ługanskiej Republiki Ludowej”. W tym regionie, mediom ukraińskim nie ufało 68% respondentów sondaży a mediom rosyjskim 56%. Większość mieszkańców straciła orientację społeczną, ponieważ nie ufa nikomu
. 
W regionie Doniecka konflikt jest eskalowany. Nie ma praktycznie żadnej duchowej podstawy, która by skonsolidowała społeczeństwo. Regionalną elitą lokalną nie są intelektualisti, a oligarchowie i liderzy grup przestępczych. Administracja znalazła się pod wpływem osób głoszących idee „russkiego świata”, walki z „Juntą Kijowską” lub o sprawiedliwość społeczną. Separatyści lokalni podjęli próby konsolidowania mieszkańców Donbasu poprzez opozycję wobec władz ukraińskich w Kijowie. Separatyści działają metodami represywnymi, stwarzając sztuczny obraz wroga, z którym należy walczyć za pomocą wszelkich środków, a wobec przeciwników stosuje się zastraszanie, represje lub fizyczne zniszczenie. Lansowanej idei „ruskiego świata”, towarzyszy cierpiie ludności w wyniku od rabunków, redystrybucji majątku i kryminalizacji społeczeństwa. Broń w rękach osób zmarginalizowanych stwarza możliwości dla zwiększenia dobrobytu przez grabież na szkodę innych ludzi. W republikach samozwańczych ma miejsce walka o wpływy pomiędzy grupami przestępczymi. Grupy nieposłuszne przywódcom separatystów są rozbrajane lub niszczone, a ich przywódcy zabijani. Mieszkańcy żyją w ciągłym strachu, każde niezadowolenie tłumione jest przez lokalne służb specjalne, stosujące bicie, tortury i zabójstwa.
Najlepszym rozwiązaniem konfliktu na wschodzie Ukrainy byłoby odzyskanie kontroli armii ukraińskiej na granicy państwowej, aby to osiągnąć, wojska rosyjskie powinny opuścić terytorium Ukrainy, a to kłóci się z celami Rosji, która pragnie mieć wpływ na państwo ukraińskie.
Podsumowanie

Ukraińcy udowodnili, że mogą bronić swojej niepodległości bez względu na ból. Wielki wysiłek i cierpienie będzie towarzyszyć przywracaniu utraconych terytoriów, odbudowy po zniszczeniach i kompleksowej modernizacji kraju, przezwyciężaniu postsowieckiego dziedzictwa, przede wszystkim na poziomie mentalności. Najważniejszą sprawą dla Ukrainy jest natychmiastowa realizacja reform strukturalnych, wycofanie z upadku gospodarczego i politycznego, zmiany elit politycznych i poprawa standardów życia do norm europejskich. 

Bloger, założyciel platformy publicznej „Nowy Kraj” Andrzej Dlihacz stwierdził, że: „Dopóki wartościami dominującymi w kraju nie będzie odpowiedzialna osoba, zaufanie i rozwój, Ukraina będzie cofać się jak pod względem gospodarki, tak i pod względem standardów socjalnych. Dlatego w najbliższej przyszłości oczekujemy zmiany paradygmatów liderów rewolucji, pojawienie się tych, kto weźmie na siebie jej kontynuację”
.
Należy stworzyć nowy paradygmat etatystyczny, który polega na stworzeniu społeczeństwa samowystarczalnych, zdolnych do samorealizacji jednostek, które chronią swoje wartości, cele i wolność. Ten paradygmat zjednoczy różniące się charakterem oraz mentalnością regiony, bo nie sprzeciwia się ich wewnętrznym potrzebom, ale raczej im dostrzega.
Równie ważne jest wprowadzenie na poziomie państwa nowoczesnej idei narodowej i rozpowszechnianie nowych dla Ukraińców wartości europejskich. Wielka rola do odegrania jest po stronie kościoła na Ukrainie w zakresie wzmacniania tożsamości narodowej i krzewienia wartości chrześcijańskich. Elitom politycznym, całemu społeczeństwu ukraińskiemu powinno zależeć na tworzeniu sojuszy i budowaniu dobrych relacji z sąsiadami z północy zachodu i południa w celu zbiorowego przeciwstawienia imperializmowi rosyjskiemu w Europie środkowo-wschodniej, co może stanowić podwaliny bezpiecznego i zrównoważonego rozwoju społecznego i gospodarczego Ukrainy.
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